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Samenvatting 
Samenvattend:  

• Er is een kraamverblijfplaats gewone dwergvleermuis (125 individuen) aangetroffen in de (te 

slopen) bebouwing.  

• Er is een zomerverblijfplaats gewone dwergvleermuis (5 individuen) aangetroffen in de (te slopen) 

bebouwing.  

• Er zijn geen essentiële vliegroutes dan wel zwermlocaties van vleermuizen aangetroffen in en nabij 

de (te slopen) bebouwing.  

• Er zijn geen paarroepjes en baltsgedrag waargenomen, waardoor er ook geen opnames zijn gemaakt.  

• Het plangebied zelf heeft geen belangrijke waarde als jachtgebied of onderdeel van een vliegroute: 

Het plangebied wordt een woningbouwlocatie waarbij het bedrijf aan de Telgterweg 286 als bedrijf 

in gebruik blijft. De bestaande bomenrij (lijnelement) langs de beek blijft behouden. 

• Er gaan verblijfplaatsen verloren door of tijdens de geplande ingreep.  

• Een vergunning* schadelijke handelingen flora en fauna activiteit onder de Omgevingswet wordt  

noodzakelijk geacht. 

Hierdoor is niet uitgesloten dat soorten en functies die tijdens de inventarisatie niet waargenomen zijn, op een 

ander tijdstip wel aanwezig zijn. Dit is acceptabel omdat met het volgen van de inventarisatieprotocollen 

gedaan is ‘wat redelijkerwijs verwacht kan worden’. Hiermee is voldoende invulling gegeven aan de zorgplicht 

van de Omgevingswet. 

*Een vergunning dient aangevraagd te worden bij de Provincie hetgeen middels een activiteitenplan met daarin 

permanente en tijdelijk voorzieningen, tijdpad en wettelijke onderbouwing is opgenomen. 
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2. Wettelijk kader 
Per 1 januari 2024 is de Omgevingswet van kracht. Deze wetgeving vervangt o.a. de Wet natuurbescherming. 

In deze wet is o.a. de bescherming van gebieden, soorten en houtopstanden geregeld. Dit onderzoek beperkt 

zich tot soortbescherming vleermuis. 

Een ‘flora- en fauna-activiteit’ is volgens de definitie van het begrip zoals uitgewerkt in de bijlage bij art. 1.1 

Omgevingswet een: ‘activiteit met mogelijke gevolgen voor van nature in het wild levende dieren of planten’ 

Anders dan bij een ‘Natura 2000-activiteit’, waarvan pas sprake is als een activiteit leidt tot een kans op 

significante gevolgen op beschermde Natura 2000-gebieden, is er al sprake van een ‘flora- en fauna-activiteit’ 

als het een mogelijk gevolg heeft voor één van nature in het wild levend dier of plant, ongeacht of deze soort 

beschermd is volgens de Omgevingswet.  

Doordat in de definitie wordt verwezen naar ‘van nature’ in het wild levende soorten, gaat de definitie niet op 

voor niet-van nature voorkomende soorten. Met andere woorden, de regels voor flora- en fauna-activiteiten 

gelden niet voor soorten die buiten het natuurlijk verspreidingsgebied voorkomen of exoten, tenzij specifiek 

vermeld. Als er sprake is van een flora- en fauna-activiteit, dient er rekening te worden gehouden met de 

regels in art. 11.27 Bal (specifieke zorgplicht), art. 11.28 Bal (voorkomen onnodig lijden dieren) en de paragrafen 

11.2.2 t/m 11.2.5 Bal (vergunningplicht bij schadelijke handelingen, regels vergunningsvrije gevallen). Hoewel 

de paragrafen 11.2.2 t/m 11.2.5 Bal alleen betrekking hebben op de bij wet beschermde soorten, gelden de 

artikelen 11.27 en 11.28 ook met betrekking tot de niet-beschermde soorten. 

Specifieke zorgplicht flora en fauna In het Bal is een specifieke zorgplicht opgenomen voor onder meer alle 

‘flora- en fauna-activiteiten’ die, zoals hiervoor aangegeven, vrijwel alle ruimtelijke activiteiten betreft (art. 11.27 

Bal). 8 Deze specifieke zorgplicht komt in de plaats van de algemene zorgplicht die in de Omgevingswet staat 

(zie hiervoor).9 Iedereen die een flora- en fauna-activiteit uitvoert, moet nadelige gevolgen zoveel mogelijk 

voorkomen, beperken of ongedaan maken (art. 11.27, 1e lid Bal). In het tweede lid staat de nadere uitwerking 

van de specifieke zorgplicht. In het tweede lid onder a is er met betrekking tot de reikwijdte van de zorgplicht 

voor flora- en fauna-activiteiten aangegeven dat deze plicht in ieder geval inhoudt dat moet worden nagegaan 

of er aanwijzingen zijn van de aanwezigheid van een aantal type soorten die kwetsbaar of bedreigd zijn. Deze 

soorten betreffen in Nederland van nature voorkomende:  

• Vogelrichtlijn-soorten zoals genoemd in bijlage I Vrl en niet in die bijlage genoemde, geregeld in 

Nederland voorkomende trekvogelsoorten als bedoeld in artikel 4, 2e lid Vrl. 

• Habitatrichtlijn-soorten als opgenomen in bijlage II, IV en V Hrl. 

• nationaal beschermde soorten (bijlage IX Bal) 

• dieren of planten die staan opgenomen op de Rode Lijsten 

• voor die soorten belangrijke leefgebieden of natuurlijke habitats.  

Als deze aanwijzingen er zijn, moet worden vastgesteld of op voorhand op grond van objectieve gegevens 

nadelige gevolgen kunnen worden uitgesloten voor dieren van die soorten, hun nesten, hun 

foerageerplaatsen, hun voortplantingsplaatsen, hun rustplaatsen en hun eieren, of voor planten van die 

soorten. Zijn nadelige gevolgen niet uit te sluiten, dan wordt gevraagd om na te gaan welke nadelige gevolgen 

kunnen optreden en passende preventieve maatregelen te nemen, de activiteit te staken, of, als dat niet kan, 

passende herstelmaatregelen te nemen. Verder wordt er ook gevraagd om tijdens en na het verrichten van 
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de activiteit na te gaan of de getroffen passende preventieve maatregelen de beoogde effecten hebben. De 

zorgplicht geldt altijd voor alle in het wild levende soorten, ongeacht een eventueel van toepassing zijnde 

vrijstelling, gedragscode of vergunning. De zorgplicht voor soorten is bovendien niet beperkt tot de dieren en 

planten zelf, maar ook tot de directe leefomgeving van de soorten. Dat betreft voor dieren de 

foerageergebieden, rust en vaste verblijfplaatsen en plaatsen voor het grootbrengen van de jongen. Mochten 

de zorgplichtbepalingen niet helder genoeg zijn, dan staat het bevoegd gezag vrij om middels 

maatwerkregels (artikel 11.29 Bal) of maatwerkvoorschriften (artikel 11.31 Bal) deze te verduidelijken. 

Bijvoorbeeld door het opnemen van regels in een provinciale Omgevingsverordening of het stellen van een 

maatwerkvoorschrift of vergunningsvoorschrift. Zoals ook aangegeven hiervoor met betrekking tot de 

specifieke zorgplicht voor Natura 2000-gebieden en bijzondere nationale natuurgebieden, is de kern van de 

zorgplichtbepaling voor flora- en fauna-activiteiten dat als er sprake is van nadelige gevolgen op in het wild 

voorkomende soorten, deze, indien redelijkerwijs kan worden gevergd, moeten worden voorkomen, beperkt 

of ongedaan worden gemaakt. Ook in art. 11.27, tweede lid wordt verwezen naar passende preventieve 

maatregelen of passende herstelmaatregelen. In art. 11.27, tweede lid onder b Bal wordt aangegeven dat er 

moet worden ‘vastgesteld’ of op voorhand op grond van objectieve gegevens nadelige gevolgen kunnen 

worden uitgesloten. Daarnaast zijn de overige voorwaarden in het tweede lid onder c t/m f zodanig concreet 

dat in deze bewoording kan worden gelezen dat er aantoonbaar aan deze voorwaarden moet worden voldaan, 

zeker ook met in het achterhoofd dat de specifieke zorgplichten in de Omgevingswet zowel bestuurlijk als 

strafrechtelijk kunnen worden gehandhaafd. 

Om aantoonbaar aan de voorwaarden van de specifieke zorgplicht te kunnen voldoen, is het noodzakelijk dat 

de toetsing aan de zorgplichtbepalingen in een Natuurwaardenonderzoek of nader onderzoek wordt 

vastgelegd. Hiertoe kan door ecologische adviesbureaus – naast een bureaustudie door raadpleging van 

verspreidingsgegevens in tools zoals de NDFF – een ‘Habitatcheck’ worden uitgevoerd naar het voorkomen 

van de genoemde soorten, op basis van de geschiktheid van het aanwezige habitat als leefgebied van deze 

soorten. Afhankelijk van het aan te treffen habitat, kan daardoor goed inzicht worden verkregen in het mogelijk 

voorkomen van soorten of soortgroepen. Of een nader onderzoek ook naar redelijkheid kan worden gevergd 

om de aanwezigheid te kunnen uitsluiten, zal afhangen van de opdrachtgever. Vervolgens moet worden 

beschreven in de Natuurwaarden onderzoek of nader onderzoek of nadelige gevolgen kunnen worden 

uitgesloten of dat deze kunnen worden voorkomen, beperkt of ongedaan kunnen worden gemaakt door 

maatregelen zoals hiervoor aangegeven. 

De soortenbeschermingsregimes  

In de paragrafen 11.2.2 t/m 11.2.4 Bal zijn de verschillende soortenbeschermingsregimes opgenomen:  

• § 11.2.2 Bal: omgevingsvergunning soorten Vogelrichtlijn  

• § 11.2.3 Bal: omgevingsvergunning soorten Habitatrichtlijn  

• § 11.2.4 Bal: omgevingsvergunning andere soorten 

Onder iedere paragraaf zijn de vergunning plichtige gevallen en de vergunningsvrije gevallen aangegeven. In 

de Omgevingswet wordt niet meer gesproken over verbodsbepalingen waarvoor een vergunning of 

vrijstelling kan worden verleend, maar over schadelijke handelingen die leiden tot een vergunning plichtig 

geval. De inhoud van de schadelijke handelingen komen overeen met de verbodsbepalingen van de 

soortenbeschermingsregimes uit de Wnb, aangezien deze rechtstreeks voortkomen uit de Europese 

Vogelrichtlijn en Habitatrichtlijn en internationale Verdragen en betreffen de volgende schadelijke gevallen: 
  





 

 
10 

NADER ONDERZOEK SOOR TEN–  ZEEWEG  9 1  (B1 )  ER MELO V1 . 1  

beschermde soorten). Daarnaast geldt dat voor alle soorten de algemene zorgplicht. Deze zorgplicht houdt in 

dat men bij werkzaamheden met mogelijk negatief effect op planten en dieren, maatregelen dient te nemen 

(binnen wat redelijkerwijs verwacht van men kan worden) om onnodige schade aan planten of dieren te 

voorkomen.  

Alle vleermuissoorten worden strikt beschermd door de Omgevingswet en ook de vaste verblijfplaatsen van 

deze soorten zijn jaarrond beschermd. Hierdoor is er, bij ruimtelijke ingrepen, een vergunning schadelijke 

handelingen flora en fauna activiteit Omgevingswet nodig wanneer vaste verblijfplaatsen aangetast, vernield 

en/of verstoord zullen worden of wanneer individuen van de soorten verwond of gedood zullen worden. Het 

is daarom noodzakelijk om middels aanvullend onderzoek de aanwezigheid van vaste verblijfplaatsen van 

vleermuizen vast te stellen dan wel uit te kunnen sluiten. 
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Uit het verkennende onderzoek, dat het te slopen pand is opgetrokken uit gemetselde muren in combinatie 

met een dakpannen dak. Dit pand biedt in potentie ruimte voor potentiële verblijfsplaatsen. Bij het slopen 

zullen deze potentiële verblijfplaatsen verdwijnen. Nader onderzoek naar de functie van de bebouwing voor 

vleermuizen was daarom nodig. Het aanvullende onderzoek naar vleermuizen is volgens het 

vleermuisprotocol 2021 uitgevoerd: een vleermuisonderzoek naar kraam-, zomer-, en paarverblijven. 
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4. Werkwijze 
De werkwijze van Ecofect om te komen tot gedegen conclusies is als volgt: 

1. Bureau-onderzoek naar de voorkomende en te verwachten soorten  

2. Het onderzoek is uitgevoerd conform het vleermuisprotocol 2021 

3. De checklist aanwezigheid (vleermuisprotocol) is ingevuld 

4. Het onderzoek is te voet uitgevoerd 

5. Er is gebruik gemaakt van verrekijker, zaklamp en batdetector Anabat Scout 

4.1 Vleermuisprotocol 2021 

Het onderzoek is uitgevoerd conform het vleermuisprotocol 2021 zoals gepubliceerd op de website van NGB. 

In het voorliggende onderzoek zijn de volgende functies voor vleermuis onderzocht: 

• Paarverblijfplaatsen 

• Kraamverblijfplaatsen  

• Zomerverblijfplaatsen  

 

De inventarisatie blijft echter een steekproef. Het is dan ook mogelijk dat soorten en functies niet 

waargenomen zijn, terwijl dat ze op een ander tijdstip wel aanwezig zijn. Dit is echter acceptabel, de 

Omgevingswet vraagt een initiatiefnemer om alles te doen wat redelijkerwijs hem verwacht kan worden. Met 

de gekozen methode en inspanning is hieraan voldoende invulling gegeven. Wat betreft dit onderzoek heeft 

de initiatiefnemer dan ook gedaan wat redelijkerwijs verwacht kan worden. 

• Het gehele projectgebied is in beeld geweest tijdens de onderzoeken.  

• De tussentijd tussen de verschillende bezoeken waren conform het protocol. 

• De weersomstandigheden (temperatuur, windkracht en neerslag) waren optimaal. 

• Er is niet afgeweken van het vleermuisprotocol. 

4.2 Checklist 

Ga eerst na welke soorten redelijkerwijs of mogelijk te verwachten zijn aan de hand van het landschap, de 

omgeving en gekend verspreidingsbeeld (binnen 20 km van het plangebied, denk daarbij indien nodig ook 

buiten de landsgrenzen). Daarna dient gekeken te worden welke functies voor vleermuizen mogelijk 

voorkomen. Hiervoor kan de onderstaande checklist of geheugensteun worden gebruikt. Het gaat om voor 

vleermuis van belang zijnde objecten die door de beoogde activiteit of plan, in relevante mate worden 

aangetast. De hieronder aangegeven soorten en/of soortgroepen zijn niet dekkend. Hou rekening met het 

voorkomen van zeldzaam voorkomende soorten.  

Foerageergebied en vliegroutes zijn alleen beschermd als ze essentieel zijn voor het goede voortbestaan van 

de soort ter plaatse. Dat blijkt vaak pas uit het (nader) onderzoek.  
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Randvoorwaarden en vervolg  

De conclusies uit de veldverkenning in combinatie met deze checklist, gekende verspreiding (zie bijlagen), de 

ligging in het landschap, de relatie met het landschap en de uitgebreide tabel van het protocol, geven de 

onderzoeksinspanning (tijdstip, omstandigheden frequentie per te onderzoeken soort) voor het nader 

onderzoek aan. 

 
Conclusie overall checklist: 

Op basis van de ingevulde checklist is het nader onderzoek naar winter-, kraam-, zomer- en 
paarverblijfplaatsen uitgevoerd. Het betreft hier de gebouw bewonende vleermuizen laatvlieger, gewone 
grootoorvleermuis, ruige dwergvleermuis, meervleermuis, rosse vleermuis en gewone dwergvleermuis. 
De overige soorten worden uitgesloten:  

• Watervleermuis, bechsteinsvleermuis, bosvleermuis, baardvleermuis en de franjestaartvleermuis 
betreffen boombewonende soorten. Bomen blijven intact of zijn niet aanwezig. 

• Ingekorven vleermuis komt uitsluitend voor in Zuid-Limburg en Noord-Brabant. 

• Grijze grootoorvleermuis: zeer zeldzaam alleen in Limburg, Zeeuws-Vlaanderen en Noord-Brabant 
waarnemingen bekend.  

• Brandts’ vleermuis, en de tweekleurige vleermuis wordt uitgesloten op basis van zeldzaamheid en 
habitatseisen. 

Indien er tijdens de inventarisatieronden waarnemingen gedaan worden van de hierboven uitgesloten soorten 
of functies, kan de methodiek aangepast worden om het nader onderzoek uit te breiden. 
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De bebouwing van Locatie B1 is onderzocht

 
In de nok van de bebouwing zijn de vleermuizen uit- en invliegend waargenomen (zie onderzoeksresultaten) 
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4.5 Onderzoeksresultaten 

Algemeen: 

Vier van de vijf inventarisaties zijn in de avond en nacht uitgevoerd. Eén (paar)inventarisatie hebben we in 

onderzoekstijden verlengd tot 01.00 uur om tevens het eventuele zwermen in beeld te brengen en mogelijk 

paargedrag van ruige dwergvleermuis te kunnen waarnemen. Eén inventarisatie heeft in de vroege ochtend 

plaatsgevonden die tevens in de kraamperiode viel. Vanwege de mogelijke aanwezigheid van de 

meervleermuis, is dit bezoek drie uur voor zonsopkomst gestart. Vanwege de aanwezigheid van overige 

soorten, is er wel gepost tot na zonsopgang.   

Tijdens de bezoeken is vooral gelet op uitvliegende, invliegende en/of zwermende vleermuizen en op 

vleermuizen die al rond zonsondergang actief waren. Wanneer een vleermuis rond zonsondergang wordt 

waargenomen, kan dit namelijk op de aanwezigheid van een verblijfplaats duiden. Dit omdat de meeste 

vleermuissoorten rond zonsondergang hun verblijfplaats verlaten en dan naar hun foerageergebieden vliegen. 

Vleermuizen die rond zonsondergang bij het te onderzoeken object worden waargenomen, hebben nog geen 

grote afstand af kunnen leggen, waaruit opgemaakt kan worden dat zij mogelijk in het object een verblijfplaats 

hebben.  

Tijdens de veldbezoeken is gebruikgemaakt van heterodyne batdetectors (Anabat Scout) en 

warmtebeeldcamera. Met behulp van deze batdetectors kunnen de waargenomen vleermuissoorten op naam 

gebracht. Door zoveel mogelijk visueel waar te nemen werd de determinatie geverifieerd en werd het gedrag 

(en daarmee vaak de functie van het gebied) vastgesteld. 

In totaal zijn verdeeld over de bezoeken 156 gebouw verlatende of invliegende gewone dwergvleermuizen 

waargenomen binnen de invloedsfeer van de planontwikkeling. Voorafgaand aan de avondbezoeken is bij 

daglicht op de locatie naar sporen gezocht die op het voorkomen van vleermuizen duiden (vleermuiskeutels, 

meststrepen, afgebeten insectenvleugels en vetsporen). Daarbij zijn de holten, spleten en scheuren die 

geschikt zijn als verblijfplaats voor vleermuizen doorzocht. Tevens zijn de aanwezige soorten op naam 

gebracht te weten gewone dwergvleermuis en rosse vleermuis (enkel passerend). De gewone / grijze 

grootoorvleermuis, meervleermuis, laatvlieger en ruige dwergvleermuis zijn niet waargenomen om en nabij 

de projectlocatie. Op basis van de aanwezigheid van gebouw verlatende en/of invliegende vleermuizen 

rondom de projectlocatie kan gesteld worden dat de te amoveren opstallen  verblijfplaatsen huisvest voor de 

vleermuizen.  

Veldbezoeken 

De weersomstandigheden waren optimaal om de onderzoeken op de juiste wijze uit te kunnen voeren. De 

tussenliggende periode tussen de diverse veldbezoeken zijn conform het vleermuisprotocol 2021. 

Kraamperiode:  

Tijdens de veldbezoeken in het voorjaar zijn verspreid over twee bezoeken waarnemingen gedaan waaruit de 

aanwezigheid van een kraamverblijfplaats blijkt. Het eerste bezoek (16-05-2024) zijn geen gebouwverlatende 

vleermuizen waargenomen. Gedurende de ochtendronde (07-06-2024) is zwermend gedrag vastgesteld van 

gewone dwergvleermuis, tevens is waargenomen dat 15 exemplaren invlogen en 10 dieren uitvlogen. Het 

zwermen in combinatie met het in- en uitvliegen in deze periode duidt op een kraamverblijfplaats van gewone 

dwergvleermuis. Tijdens het laatste avondbezoek (27-06-2024) zijn 125 uitvliegende gewone 

dwergvleermuizen waargenomen. Op basis van de laatste telling wordt de grootte van de kraamkolonie dan 

ook vastgesteld op 125 individuen.  

Paarperiode:  

Tijdens de inventarisaties in de paarperiode is naast het letten op in- en uitvliegende vleermuizen tevens gelet 

op vleermuizen die sociale geluiden (waaronder paarroepjes) uitstoten en die paargedrag vertonen. Dergelijke 
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geluiden en gedrag kunnen duiden op de aanwezigheid van een paarverblijfplaats. De onderzoekstijden van 

de avondronden (paar) betreffen tot drie uur na zonsondergang om ook de volledige optimale periode te 

onderzoeken voor diverse vleermuissoorten die pas 30 minuten na zonsondergang actief worden (gewone 

grootoorvleermuis/laatvlieger), volgens het vleermuisprotocol.  

Tijdens de veldbezoeken in het najaar zijn in het plangebied geen baltsgeluiden waargenomen. Op basis van 

de waarnemingen, het ontbreken van zwermgedrag en baltsgeluiden kan worden vastgesteld dat in het 

plangebied geen paarverblijfplaatsen aanwezig zijn. Wel zijn over twee bezoeken meerdere uitvliegende 

gewone dwergvleermuizen waargenomen. Tijdens het eerste paarbezoek (27-08-2024) waren dit vijf 

uitvliegende gewone dwergvleermuizen. Bij het laatste paarbezoek is slechts één individu van gewone 

dwergvleermuis uitvliegend waargenomen. Wegens het ontbreken van paar indicerend gedrag (zoals het 

uitstoten van baltsroepjes) is vastgesteld dat dit om een zomerverblijfplaats gaat van maximaal vijf gewone 

dwergvleermuizen.  

Middernachtzwermen: 

Het nachtbezoek naar massazwermen heeft geen waarnemingen opgeleverd waaruit blijkt dat de 

vleermuizen gebruik maken van het gebouw als paar- of winterverblijfplaats. Winterverblijfplaatsen zijn lastig 

aan te tonen of uit te sluiten. Van zomer-, kraam- en paarverblijven kan aangenomen worden dat deze ook in 

gebruik kunnen zijn als winterverblijfplaats, zolang de temperatuur niet onder het vriespunt komt. Vastgesteld 

is dat de aantallen gewone dwergvleermuizen afnamen gedurende de laatste bezoeken. Bovendien zijn geen 

zwermende dieren aangetroffen die wijzen op een massawinterverblijfplaats. Mogelijk bezet een individu een 

winterverblijfplaats in de opstal, zolang de temperatuur niet onder het vriespunt zakt. Dit type verblijfplaats 

wordt gecombineerd met de zomerverblijfplaatsen en behoeft geen bijzondere compensatie/mitigatie. 

Samenvatting: 

• Er is een kraamverblijfplaats gewone dwergvleermuis (125 individuen) aangetroffen in de (te 

slopen) bebouwing.  

• Er is een zomerverblijfplaats gewone dwergvleermuis (5 individuen) aangetroffen in de (te slopen) 

bebouwing.  

• Er zijn geen essentiële vliegroutes dan wel zwermlocaties van vleermuizen aangetroffen in en nabij 

de (te slopen) bebouwing.  

• Er zijn geen paarroepjes en baltsgedrag waargenomen, waardoor er ook geen opnames zijn gemaakt.  

• Het plangebied zelf heeft geen belangrijke waarde als jachtgebied of onderdeel van een vliegroute: 

Het plangebied wordt een woningbouwlocatie waarbij het bedrijf aan de Telgterweg 286 als bedrijf 

in gebruik blijft. De bestaande bomenrij (lijnelement) langs de beek blijft behouden. 

• Er gaan verblijfplaatsen verloren door of tijdens de geplande ingreep.  

• Een vergunning schadelijke handelingen flora en fauna activiteit wordt noodzakelijk geacht. 

Hierdoor is niet uitgesloten dat soorten en functies die tijdens de inventarisatie niet waargenomen zijn, op een 

ander tijdstip wel aanwezig zijn. Dit is acceptabel omdat met het volgen van de inventarisatieprotocollen 

gedaan is ‘wat redelijkerwijs verwacht kan worden’. Hiermee is voldoende invulling gegeven aan de zorgplicht 

van de Omgevingswet. 
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5. Verantwoording 
Materialen: 

Fotocamera  

Batdetector Anabat Scout  

Verrekijker (Swarovski 8*42; Swarovski 10*50)  

Endoscoop  

Ladder  

Zaklamp  

Literatuur: 

NDFF 

Zoogdiervereniging 

Fauna-inventarisaties;  

Websites: 

www.bij12.nl  

www.rvo.nl 

www.ndff.nl 

www.zoogdiervereniging.nl  

www.synbiosys.alterra.nl/natura2000 

www.verspreidingsatlas.nl 
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Ingekorven vleermuis 

Laatvlieger 

  












