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2. INLEIDING 

Middels onderha   ordt inzicht gegeven dat het bouwproject op het perceel ‘Goorsteeg 

16’ geen gevolgen heeft waarbij significante negatieve effecten op Natura 2000-gebieden optreden. 

Het doel van onderhavig voornemen is de realisatie van een loods tbv akkerbouw en een 

timmerwerkplaats en een rietverwerkingsbedrijf. . 

 

Tot voor kort geleden exploiteerde cliënt een veehouderij met melk- en kalfkoeien, overig rundvee 

vrouwelijk jongvee en vleesstieren aan de Goorsteeg 16 te Putten. Cliënt heeft echter een 

aanvraag voor de subsidie voor de Landelijke beëindigingsregeling veehouderijlocaties met  

piekbelasting (verder LBV+) ingediend. Over deze aanvraag heeft hij inmiddels de beschikking  

ontvangen van de Minister. Cliënt heeft besloten om daadwerkelijk deel te nemen aan de LBV+ en 

heeft daarom de overeenkomst met de Staat ondertekend en verzonden. De voorschot beschikking 

waarbij de eerste 20% van het subsidiebedrag wordt toegekend is al toegezonden.  

 

Cliënt is voornemens deel te nemen aan de LBV+ regeling en het houden van kalveren op de  

locatie te beëindigen. In de beoogde eindsituatie wenst cliënt wel de agrarische bestemming te  

behouden met de functieaanduiding ‘veehouderij uitgesloten’. Dit, om te kunnen waarborgen dat  

cliënt geen veehouderij meer kan starten op de desbetreffende locatie zoals wordt geëist vanuit de  

LBV+ regeling. Doordat cliënt de bestemming niet wijzigt, maar enkel een functieaanduiding  

toevoegt zullen de milieucontouren niet worden vergroot.  

Cliënt mag 15% van de stikstof die momenteel op het perceel uitgestoten wordt behouden ten behoeve 

van het akkerbouwbedrijf en de overige nevenactiviteiten die cliënt wenst te behouden.    

Zo is client voornemens om 9 schapen, 4 paarden en 9 geiten, 24 stuks pluimvee en 9 overige  

landbouwhuisdieren op het bedrijf te exploiteren en de akkerbouwtak voort te zetten. In de Wnb  

intrekking zijn deze dieren en de vervoersbewegingen meegenomen in een AERIUS-berekening. 

 

Hiertoe dienen AERIUS-berekeningen worden overlegd om aan te tonen dat er zowel in de realisatie- 

als de gebruiksfase geen signi icant negatieve invloed zijn op stikstofgevoelige habitattypen in Natura 

2000-gebieden.  

 

Op 1 juli 2021 is een wijziging van de Wet natuurbescherming in werking getreden. Hierbij is onder 

artikel 2.9a van deze wet de zogeheten “bouwvrijstelling” opgenomen. Hieruit volgde dat 

bouwprojecten met een tijdelijke beperkte toename van stikstofdepositie van maximaal 0,05 mol per 

hectare per jaar vrijgesteld waren van vergunningsplicht op grond van de Wet natuurbescherming. 

Echter heeft de Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van State in de “Porthos-uitspraak” d.d. 2 

november 2022 aangegeven dat deze bouwvrijstelling in strijd was met de Europese Habitatrichtlijn. 

Gevolg hiervan is dat bij bouwprojecten dan ook geen sprake meer mag zijn van enige significante 

toename van stikstofdepositie gedurende de realisatiefase van een bouwproject.  

 


































