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l.lnleiding

Van 19 juli 201-9 tot en met 29 augustus 2019 ligt het ontwerp projectplan "Aanpassen

Leveroysebeek, traject Bergenweg-Maxeterdijk" tijdens kantooruren ter inzage in het

waterschapsgebouw aan de Maria Theresialaan 99 te Roermond. Uitvoering van het projectplan leidt

tot een dienovereenkomstige wijziging van de Legger Waterschap Limburg 2019. Het ontwerpbesluit

tot wijziging van de legger ligt eveneens tijdens voornoemde termijn ter inzage.

naam Adres ontvangst Zienswijze n.a.v

t Reclamant l" 19-8-2019 Projectplan

2 Reclamant 2 1_9-8-2019 Projectplan

L1, Ontvankelijkheid
Beide zienswijzen zijn tijdig ingediend en beide reclamanten zijn direct belanghebbenden bij dit
projectplan.

L.2 Indeling van deze nota

Per ingediende zienswijze tegen het ontwerp projectplan Waterwet is een samenvatting, een reactie

en een conclusie vermeld. Ook zijn de consequenties voor het ontwerp projectplan Waterwet

aangegeven en waar deze wijzigingen in het projectplan terug zijn te vinden. ln hoofdstuk 2 zijn alle

zienswijzen, voor zover noodzakelijk verder toegelicht.
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2.t Reclamant 1
De zienswijze van reclamant heeft betrekking op de volgende punten:

a) Reclamant geeft aan dat het verbreden van de watergang niet noodzakelijk Ís, wanneer er
gekozen zou worden voor meer en regelmatiger onderhoud. Het verbreden van de
watergang houdt nog steeds in dat er duur onderhoud gepleegd moet worden.

b) Reclamant vreest het verlies van zijn zorgvuldig gekoesterde agrarische gronden die al ruim
2Oiaar gecertificeerd Biologisch Dynamisch zijn. Als bij reclamant landbouwgrond verloren
gaat en/of beschadigd wordt, zijn de kosten hoog. Daarom vraagt reclamant om aan de
andere zijde van de water. Het bedrag dat de ruimteregelaar geboden heeft voor de grond
van reclamant staat niet in verhouding tot de kosten voor de grond.

Reactie

a) lntensiever onderhouden leidt niet tot het opheffen van het knelpunt. Enige verbreding van
de bodem is ook dan nodig. Voor de berekening van het waterpeil in een watergang gaat het
waterschap uit van de aanwezigheid van een flinke begroeiing in de watergang (hoge
weersta ndswaarde).
Door de Leveroysebeek te verbreden nabij de Bergenweg is:

L) bij een hoge klimaatafuoer in de Leveroysebeek geen vernauwing meer aanwezig en kan
worden volstaan met 3 x per jaar onderhoud in plaats van 4 x jaar.
2) bij een lagere afuoer zal de begroeiing zorgen voor het vasthouden van water en zorgen
voor meer biodiversiteit in de watergang.

b) Er worden geen gronden die eigendom zijn van reclamant gebruikt voor de uitvoering van dit
projectplan.

Conclusie

Naar aanleiding van de door reclamanten ingediende zienswijzen is het ontwerp projectplan niet
aangepast.

2.2 Reclamant 2

Reclamant is het niet eens met het projectplan, omdat hij geen gronden wil afstaan voor het
realiseren van dit projectplan.

Reactie

Er worden geen gronden die eigendom zijn van reclamant gebruikt voor de uitvoering van dit
projectplan.

Conclusie:

Naar aanleiding van de door reclamanten ingediende zienswijzen is het ontwerp projectplan niet
aangepast.
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