Intrekking vergunning

Artikel 2.7, tweede lid, Wet
natuurbescherming

XXXX te Melijel

Zaaknummer: 2018-200126

Kenmerk: 2019/1074 d.d. 10 januari 2019

Verzonden: 14 januari 2019



1. Verzoek

Bij brief van 19 november 2018, ontvangen op 21 november 2018, heeft MJV Ontwikkelingen B.V.,
namens XXXX, verzocht om de intrekking van de bij besluit van 17 mei 2018 verleende vergunning ex
artikel 2.7, tweede lid, van de Wet natuurbescherming (verder: Wnb) ten behoeve van een
rundveehouderij aan de Steegstraat 26 te Meijel. De inrichting is gelegen nabij meerdere Natura 2000-
gebieden.

De bedrijfsactiviteiten aan de Steegstraat 26 te Meijel worden met het intrekken van de onderhavige
vergunning beéindigd.

2. Procedure

Het verzoek is afgehandeld met toepassing van artikel 4.1 van de Algemene wet bestuursrecht.
Tegen onderhavig besluit kunnen rechtsmiddelen worden aangewend zoals beschreven in hoofdstuk 7
van dit besluit.

3. Beoordelingskader

Artikel 2.7, tweede lid Wnb, heeft betrekking op de vergunningplicht in verband met Natura 2000-
gebieden (Habitatrichtlijn- en Vogelrichtlijngebieden). Op grond van artikel 2.7, tweede lid Wnb, is een
vergunning van Gedeputeerde Staten nodig voor de uitvoering van projecten of andere handelingen die
de kwaliteit van de natuurlijke habitats en de habitats van soorten in een Natura 2000-gebied kunnen
verslechteren of een significant verstorend effect kunnen hebben op de soorten waarvoor het gebied is
aangewezen. Het gaat dan in ieder geval om projecten en handelingen die de natuurlijke kenmerken van
het gebied kunnen aantasten.

Bij het verlenen van een vergunning als bedoeld in artikel 2.7, tweede lid Wnb, wordt rekening
gehouden met de gevolgen die een project of andere handeling kan hebben gelet op de
instandhoudingsdoelstellingen van de betrokken Natura 2000-gebieden. Tevens kan rekening worden
gehouden met vereisten op economisch, sociaal en cultureel gebied, alsmede regionale en lokale
bijzonderheden.

Door iedere belanghebbende kan worden verzocht om intrekking of wijziging van een verleende
vergunning krachtens artikel 2.7, tweede lid Wnb. Aan een zodanig verzoek kan tegemoet worden
gekomen indien zich een intrekkingsgrond voordoet als bedoeld in artikel 5.4, eerste lid Wnb, en bij
afweging van de betrokken belangen in redelijkheid toepassing kan worden gegeven aan de betreffende
intrekkingsgrond. Daarnaast bestaat de bevoegdheid om tot intrekking of wijziging van een verleende
vergunning krachtens artikel 2.7, tweede lid Wnb, te besluiten, indien daarom door de vergunninghouder
wordt verzocht en de door wet beschermde belangen zich daartegen in redelijkheid niet verzetten.



4. Overwegingen

Het verzoek tot intrekking is ingediend door MVJ Ontwikkelingen B.V. namens XXXX en ziet op de hij
besluit van 17 mei 2018 (verzonden 18 mei 2018) met kenmerk 2018/32189, verleende vergunning
ingevolge artikel 2.7, tweede lid Wnb, ten behoeve van de rundveehouderij van XXXX aan de Steegstraat
26 te Meijel. De vergunde activiteiten zijn gelegen nabij meerdere Natura 2000-gebieden. De vergunde
emissie is 1.686,50 kilogram ammoniak per jaar.

Strekking van het intrekkingsverzoek is dat MJV Ontwikkelingen B.V. vanaf 13 november 2018 de nieuwe
eigenaar van de gehele locatie is. Er vinden geen bedrijfsmatige activiteiten meer plaats ten behoeve van
de veehouderij en de stallen zijn/worden gesloopt omdat er op de locatie woningbouw plaats zal vinden.

Door intrekking van de bij besluit van 17 mei 2018 met kenmerk 2018/32189, verleende vergunning
ingevolge artikel 2.7, tweede lid Wnb is gewaarborgd dat de activiteiten aan de Steegstraat 26 te Meijel
worden beéindigd en niet kunnen worden hervat. Mede gelet daarop moet worden vastgesteld dat de
door de wet beschermde belangen zich niet verzetten tegen het intrekken van deze vergunning en aan
het verzoek daartoe in redelijkheid tegemoet kan worden gekomen.

5. Conclusie

Op grond van het voorgaande concluderen wij dat het verzoek om intrekking van de bij besluit van

17 mei 2018 verleende vergunning ex artikel 2.7, tweede lid Wnb, ten behoeve van een rundveehouderij
van XXXX aan de Steegstraat 26 te Meijel kan worden gehonoreerd. Reden waarom de vergunning bij dit
besluit wordt ingetrokken.



6. Besluit

Gelet op de voorgaande overwegingen en de van toepassing zijnde wet- en regelgeving, besluiten wij:

1. de bij besluit van 17 mei 2018 (verzonden 18 mei 2018), kenmerk 2018/32189, verleende
vergunning ingevolge artikel 2.7, tweede lid Wnb, ten behoeve van een rundveehouderij van
XXXX aan de Steegstraat 26 te Meijel, in te trekken.

2. dat het bij brief van 19 november 2018 gedane verzoek om intrekking van de onder
1 aangehaalde vergunning (ontvangen 21 november 2018), deel uitmaakt van dit besluit,
behoudens en voor zover daarvan bij dit besluit niet wordt afgeweken.

7. Rechtsbescherming

Als dit besluit uw belang rechtstreeks raakt en u het met de inhoud van dit besluit niet eens bent, kunt u
bezwaar maken. U moet dan binnen zes weken na de dag waarop dit besluit is verzonden een
bezwaarschrift indienen. Op deze procedure is de Algemene wet bestuursrecht van toepassing. Het
bezwaarschrift moet worden ondertekend en moet ten minste bevatten: de naam en het adres van de
indiener, de datum, een omschrijving van het besluit waartegen het bezwaar is gericht alsmede de
redenen van het bezwaar (motivering). Het bezwaarschrift moet worden gericht aan: Gedeputeerde
Staten van Limburg, Juridische Zaken en Inkoop, team Rechtsbescherming, Postbus 5700, 6202 MA
MAASTRICHT. Voor meer informatie verwijzen wij u naar www.limburg.nl.

Gedeputeerde Staten van Limburg,
namens dezen,

drs. M.G.P.I. Arts
Kwartiermaker Vergunningen
Toezicht en Handhaving (VTH)


http://www.limburg.nl/

8. Afschriften

Een afschrift van dit besluit hebben wij verzonden aan:

MVJ Ontwikkelingen B.V., de heer XXXX, Nieuwe Markt 52, 6101 CV te Echt, als besluit op het
intrekkingsverzoek;

De heer XXXX, Katsberg 1a, 6768 RH te Meijel, ter kennisname;

Burgemeester en Wethouders van de gemeente Peel en Maas, Postbus 7088, 5980 AB te
Panningen, ter kennisname.



