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Samenvatting

In opdracht van Peutz heeft ADC ArcheoProjecten in april en mei 2024 een bureauonderzoek en
inventariserend veldonderzoek in de vorm van een verkennend booronderzoek uitgevoerd op de
locatie Westkanaalweg 20 te Alphen aan den Rijn. De aanleiding voor het onderzoek is de
voorgenomen bouw van een woning op een onbebouwde kavel naast Landgoed Verboom. Voor de
ontwikkeling is een buitenplanse omgevingsplanactiviteitvergunning (BOPA) vereist.

Op basis van het bureauonderzoek is een gespecificeerde verwachting opgesteld. Binnen het
plangebied bestaat de ondergrond uit veen, met in het zuidoosten rivierafzettingen. Dit duidt op
ongunstige omstandigheden voor bewoning in het verleden, waarbij alleen het zuidoosten als
gevolg van de iets hoger ligging bewoonbaar was. Indien er oeverafzettingen binnen het
plangebied aanwezig zijn, kunnen op of in de top archeologische waarden uit de periode |Jzertijd
tot en met de Vroege Middeleeuwen aanwezig zijn. Een archeologisch niveau zal zich manifesteren
als een vegetatiehorizont of een ‘vuile’ laag al dan niet met archeologische indicatoren. Hiervoor
geldt een middelhoge verwachting.

In de Late Middeleeuwen werd het plangebied ontgonnen vanuit de oevers van de Aar. Op
historisch kaartmateriaal is het plangebied in gebruik geweest als weiland, met mogelijk een
wetering die door het plangebied heen liep. Op basis hiervan geldt een lage verwachting voor
resten van bewoning uit genoemde periode en een hoge verwachting voor sporen van ontginning.

Teneinde de hierboven beschreven verwachting te toetsen en aan te vullen is in het plangebied
een verkennend booronderzoek uitgevoerd. Hierbij is aangetoond dat er binnen het plangebied
sprake was van een opeenvolging van verschillende fluviatiele afzettingen en twee fasen van
veengroei.

De diepste afzettingen die zijn aangeboord bestaan uit kleiafzettingen met zandlaagjes behorend
tot het Laagpakket van Wormer. Daarboven zijn kom-, crevasse- en oeverafzettingen van de rivier
de Aar gesedimenteerd. In geen van de boringen is in de top van de crevasse- of oeverafzettingen
een vegetatiehorizont of een ‘vuile’ laag aangetroffen. Buiten het directe stroomgebied van de Aar
in het zuidoosten van het plangebied was het landschap nog steeds een veengebied.

Op grond van het ontbreken van archeologisch interessante niveaus kan de middelhoge
verwachting voor resten uit de periode Jzertijd tot en met de Vroege Middeleeuwen worden
bijgesteld naar een lage verwachting. De lage verwachting voor bewoningresten uit de periode Late
Middeleeuwen tot en met Nieuwe tijd dient te worden gehandhaafd. De aanwezigheid van
ontginningssporen kan echter niet worden uitgesloten. Deze hebben een zeer beperkte
informatiewaarde.

ADC ArcheoProjecten adviseert om het plangebied vrij te geven voor de voorgenomen
ontwikkeling. Het is altijd mogelijk dat tijdens grondwerkzaamheden onverwacht archeologische
vondsten aan het licht komen. Het verdient daarom aanbeveling om de uitvoerder van de
grondwerkzaamheden te wijzen op de plicht deze zogenoemde toevalsvondsten te melden bij de
bevoegde overheid, zoals aangegeven in artikel 5.10 en 5.11 van de Erfgoedwet. De melding dient
behalve bij de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE) tevens plaats te vinden bij de
gemeente Alphen aan den Rijn.

Wij wijzen erop dat de bevoegde overheid op basis van dit rapport een selectiebesluit neemt. De
mogelijkheid bestaat dat dit selectiebesluit afwijkt van het door ons opgestelde advies.
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Bureauonderzoek

2.1 Doelstelling en vraagstelling

Het bureauonderzoek vormt de eerste stap in het vaststellen van de archeologische waarde van
het gebied. Het doel van bureauonderzoek is het aan de hand van bestaande bronnen verwerven
van informatie over bekende en/of verwachte archeologische waarden in het plangebied, om
daarmee te komen tot een gespecificeerde, archeologische verwachting.

Voor het bureauonderzoek zijn de volgende onderzoeksvragen opgesteld:

- Zijn mogelijk archeologische waarden in het plangebied aanwezig, en zo ja, wat is de specifieke
archeologische verwachting?

- Is het plangebied voldoende onderzocht en zo nee, welke vorm van hader archeologisch
onderzoek kan worden geadviseerd?

2.2 Methode

Het onderzoek is uitgevoerd conform de Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie (KNA), versie 4.1
Landbodems, protocol 4002 Bureauonderzoek.

Tijdens het bureauonderzoek worden diverse bronnen geraadpleegd, op basis waarvan een
gespecificeerde verwachting wordt opgesteld. De gespecificeerde verwachting kan worden
beschouwd als de conclusie van het bureauonderzoek, omdat hierin wordt aangegeven of
archeologische waarden in het plangebied worden verwacht. Als dit het geval is, zal zo mogelijk de
aard, de omvang, de diepteligging en de datering van deze waarden worden beschreven. Indien
relevant zal de omvang worden weergegeven op een kaart.

2.3 Resultaten

2.3.1 Afbakening plan- en onderzoeksgebied, beschrijving huidig gebruik en vaststellen
van de consequenties van het mogelijk toekomstige gebruik

Het plangebied is gelegen in het buitengebied van Alphen aan den Rijn. Het wordt begrensd door

de grenzen van perceel 7178, waaronder de Westkanaalweg en de aanwezige sloten.

Het plangebied is momenteel in gebruik als grasland.

Van het plangebied zelf zijn onvoldoende archeologische en aardkundige gegevens beschikbaar
om een uitspraak te kunnen doen over de archeologische verwachting. Daarom zijn tevens
gegevens betrokken uit de directe omgeving, waarmee het onderzoeksgebied kan worden
gedefinieerd als het gebied binnen een straal van circa 300 m rondom het plangebied. De
begrenzing van deze zone is gebaseerd op het gegeven dat hierbinnen sprake is van voldoende
informatie om een uitspraak te doen over de archeologische verwachting die representatief is voor
het plangebied.

Binnen het plangebied is de bouw van een woning gepland. De geplande verstoring zal vooral
plaatsvinden binnen de contouren van de woning. De verharde toegangsweg zal worden aangelegd
op een talud, waardoor de grondroerende activiteiten hiervoor beperkt blijven. Daarnaast zal de
bestaande sloot verlengd worden zodat deze aan de andere sloten aansluit.
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ontstond omstreeks 700 voor Christus, in de IJzertijd.” Er kan echter een voorloper zijn geweest die
ouder was. Bij hoogwater in de Oude Rijn stroomde het water echter ook het veengebied in; daarom
is deze ook als crevasse aangeduid. Veenrivieren hebben over het algemeen lage en smalle
oeverwallen in vergelijking met 'normale’ rivieren. Daarnaast meanderen deze minder door de grotere
weerstand tegen erosie van veen ten opzichte van zand en klei. De actieve sedimentatie, die alleen
gebeurde bij hoogwater van de Oude Rijn, ging door tot aan de Romeinse tijd.

In de Late Middeleeuwen werd het veengebied op grote schaal ontgonnen en in gebruik genomen
voor de landbouw. Dit gebeurde door vanuit bestaande rivieren, zoals de Aar, sloten en weteringen te
graven om het achterliggende veengebied te ontwateren. Het nadeel hiervan is dat het veen veraarde
en inklonk, waardoor het veenoppervlak steeds lager kwam te liggen en het gebied vernatte. De
akkerbouw, die direct na de ontginning werd bedreven, werd hierdoor onmogelijk waardoor het
plangebied enkel als weidegrond kon worden gebruikt.

Op de geomorfologische kaart is het oostelijk deel van het plangebied gekarteerd als een stroomrug
of stroomgordel en het oostelijk deel als een rivierkomvlakte. Op de bodemkaart is het oostelijk deel
van het plangebied als leek-/woudeerdgrond gekarteerd en het westelijk deel als liedeerdgrond. Dat
zijn allemaal natte bodems van klei op veen met een donkere bovengrond. De verschillen zijn
ontstaan door de ligging ten opzichte van de Aar.

2.3.3 Beschrijving van bekende archeologische waarden
Op de Archeologische Monumentenkaart (AMK) staan in het onderzoeksgebied geen
behoudenswaardige archeologische terreinen aangegeven (tabel 4 en afb. 10. ).

" Cohen et al. 2012.
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Archis 3 Soort onderzoek Resultaat Advies

zaakidentificatie

2325148100 Inventariserend Onderzoek in verband met geplande Het gebied nabij
veldonderzoek in de grondwaterverlagingen. Hiervoor is op onderhavig plangebied
vorm van een meerdere plekken geboord. Bij het is vrijgegeven.
verkennend booronderzoek nabij onderhavig
booronderzoek plangebied is geconcludeerd dat de top van

het veen is afgegraven.

2353709100 Bureau- en Tijdens het booronderzoek zijn enkel vrijgave.
booronderzoek afzettingen aangetroffen die onder (zeer)

natte omstandigheden zijn afgezet.

2367860100 Bureauonderzoek Vooronderzoek in verband met geplande Baggerwerkzaamheden

baggerwerkzaamheden. waarbij meer dan
alleen slib wordt
verwijderd dienen
passief begeleid te
worden.

2375896100 Bureauonderzoek Vooronderzoek in verband met geplande  Baggerwerkzaamheden

baggerwerkzaamheden. waarbij meer dan
alleen slib wordt
verwijderd dienen
passief begeleid te
worden.

2393204100 Bureauonderzoek Archeologische verwachtingswaarden- en  Niet van toepassing

beleids advieskaart

2429769100 Archeologische Het uitgraven van de sloten is Niet van toepassing
begeleiding archeologisch begeleid. Hierbij zijn geen

archeologische resten waargenomen.

2456514100 Bureauonderzoek Onderzoek in verband met gepland Vrijgave.

onderhoud aan de N460a. Alleen het
vervangen van de kunstwerken vormt een
bedreiging voor eventuele archeologische
waarden. De impact daarvan is echter
klein.

4696279100 Bureau- en Dit onderzoek is direct naast het Er is geadviseerd om in
inventariserend plangebied uitgevoerd. Tijdens het een deel van het
veldonderzoek in vorm booronderzoek zijn intacte plangebied
van verkennend oeverwalafzettingen aangetroffen met zoeksleuven aan te
booronderzoek daarin een houtskoolspikkel en een stukje leggen.

kleipijp.

4748604100 Inventariserend Vervolgonderzoek van 4696279100. Vrijgave.
veldonderzoek in de Tijdens het graven van de sleuven zijn
van een gedempte greppels/sloten en kuilen
proefsleuvenonderzoek aangetroffen. In de dempingslagen zijn

archeologische waarden in secundaire
context aangetroffen.

4947849100 Bureau- en Er zijn intacte oeverafzettingen Vrijgave.
booronderzoek aangetroffen. Deze zijn echter aangetroffen

zonder lak- of cultuurlagen.
5457143100 Bureauonderzoek Onderzoek in verband met geplande Binnen alle vaarwegen

baggerwerkzaamheden. Hierbij werd ook
het Aarkanaal onderzocht.

wordt sonaronderzoek
geadviseerd.
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In de Cultuurhistorische Hoofdstructuur (CHS) van de provincie Zuid-Holland is een
provinciedekkende indeling van de aanwezige bodemafzettingen opgenomen waaraan een
archeologische verwachtingswaarde gekoppeld is. Hierbij worden vier verschillende diepteklassen
onderscheiden. Voor het plangebied geldt de volgende indeling:

Tabel 5. Indeling van de archeologische verwachiingswaarde gekoppeld aan de diepteklasse

Diepteklasse Archeologische verwachtingswaarde Type afzetting

0-3 m-mv Geen of laag Komafzettingen

3-5m-mv Hoog Stroomgordels en geulafzettingen
dieper dan 5 m —-mv Hoog Stroomgordels en geulafzettingen
ruim dieper dan 5 m —-mv  Geen of laag Komafzettingen met veen

(basis Holoceen)

Op de archeologische waarden en verwachtingenkaart heeft het plangebied voor het grootste
gedeelte een gematigde verwachting. Alleen de zuidoostelijke punt van het plangebied heeft een
hoge verwachting. Deze hoge verwachting is gebaseerd op de verwachte aanwezigheid van een
molen in de nabijheid van het plangebied. Meer hierover in paragraaf 2.3.4. Binnen het
onderzoeksgebied zijn meerdere archeologische onderzoeken uitgevoerd. Deze onderzoeken laten
vooral zien dat de aanwezigheid van het veenriviertje de Aar van groot belang is voor de
archeologische verwachting. Bewoning in het landschap was alleen maar mogelijk op de oevers
van deze rivier. De rest van het plangebied was niet bewoonbaar door de lage ligging en natte
bodems. Ondanks de aanwezigheid van intacte oeverafzettingen nabij het plangebied zijn er tot op
heden geen vindplaatsen binnen het onderzoeksgebied bekend. Het proefsleuvenonderzoek had
enkel gedempte sloten /greppels en kuilen aangetoond.

2.3.4 Beschrijving van de historische situatie, mogelijke verstoringen en bouwhistorische
waarden

Tabel 6. Overzicht van de historische situatie

Bron Jaartal Historische situatie
Caertboeck van Rynland door Floris Balthasar 1615 Onbebouwd, met sloot door het plangebied
en Balthasar Florisz. van Berckenrode®

't Hooge Heemraedschap van Rhynland door 1748 Onbebouwd
Melchior Bolstra®

Kadastrale minuut'® 1813-1832 Weiland
Bonnekaart" 1870 Weiland
Bonnekaart'? 1900 Weiland

Bonnekaart '3 1924 Weiland
Topografische kaart™ 1950 Weiland
Topografische kaart'® 1975 Weiland
Topografische kaart'® 1990 Weiland
Topografische kaart'” 2015 Weiland

8 https://www.rijnland.net/
® https://www.rijnland.net/

° Beeldbank.cultureelerfgoed.nl
" Topotijdreis.nl

2 Topotijdreis.nl

3 Topotijdreis.nl

4 Topotijdreis.nl

5 Topotijdreis.nl

& Topotijdreis.nl

7 Topotijdreis.nl
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archeologisch niveau zal zich manifesteren als een vegetatieharizont of een ‘vuile’ laag al dan niet
met archeologische indicatoren. Hiervoor geldt een middelhoge verwachting.

In de Late Middeleeuwen werd het plangebied ontgonnen. Op basis van historisch kaartmateriaal is
uit deze periode hooguit een wetering te verwachten. Het plangebied werd gebruikt als weiland. Op
basis hiervan geldt een lage verwachting voor resten van bewoning uit genoemde periode en een

hoge verwachting voor sporen van ontginning.

Voor de gespecificeerde verwachting gelden de volgende karakteristieken:

Tabel 7. Gespecificeerde archeologische verwachting voor het plangebied

Karakteristiek Omschrijving

datering: lJzertijd — Vroege Middeleeuwen

complextype(n): Nederzetting

omvang: Onbekend

landschappelijke en/of geologische context: Op of in de top van de oeverafzettingen van de Aar

diepteligging: direct onder de bouwvoor

locatie: Vooral in het zuidwestelijk deel van het plangebied

soort vindplaats: Vindplaats met zowel grondsporen als een
vondststrooiing

uiterlijke kenmerken: vegetatiehorizont of ‘vuile’ laag

conservering: Onbekend, afhankelijk van de mate van intactheid bodem.

Vanwege de hoge grondwaterstand waarschijnlijk een
goede conservering van organisch materiaal.

wordt het archeologisch relevante niveau Ja

bedreigd door de voorgenomen werkzaamheden:

De beantwoording van de tweede onderzoeksvraag “Is het plangebied voldoende onderzocht en zo
nee, welke vorm van nader archeologisch onderzoek kan worden geadviseerd?” is als volgt:

Om de kans op de aanwezigheid van archeologische resten te bepalen is vooral het verwerven van
inzicht in de bodemopbouw en de mate van intactheid daarvan van belang. Geadviseerd wordt
daarom een inventariserend veldonderzoek in de vorm van een verkennend booronderzoek uit te
voeren (zie hoofdstuk 3).
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Inventariserend Veldonderzoek

3.1 Verkennend booronderzoek: doel- en vraagstelling

Het doel van het inventariserend veldonderzoek is het toetsen en waar nodig aanvullen van de op
basis van het bureauonderzoek opgestelde gespecificeerde verwachting (zie § 2.4).

Het verkennend booronderzoek leidt tot beantwoording van de volgende onderzoeksvragen:

- Wat is de geomorfologische situatie en de geologische en bodemkundige opbouw van het
plangebied?

- Is sprake van een natuurlijke (intacte) bodemopbouw of is deze (deels) verstoord? Indien
sprake is van verstoringen, wat is de diepte en omvang van de verstoring?

- Zijn er archeologisch relevante geo(morfo)logische eenheden of lagen aanwezig in het
plangebied?

- Zo ja, op welke diepte ten opzichte van maaiveld en NAP?

- Alhoewel niet het doel van een verkennend booronderzoek, zijn er desondanks toch
archeologische indicatoren aangetroffen?

Zoja:
- Op welke diepte ten opzichte van maaiveld en NAP zijn deze archeologische indicatoren
aangetroffen?

- Wat is de horizontaal ruimtelijke spreiding van deze archeologische indicatoren?
- Watis de aard en ouderdom van deze indicatoren?

- In welk opzicht kan op basis van het veldonderzoek de archeologische verwachting worden
bijgesteld?

- In hoeverre worden de (mogelijk aanwezige) archeologische waarden bedreigd door
toekomstige planontwikkeling?

- Is het plangebied voldoende onderzocht en zo nee, welke vorm van nader archeologisch
onderzoek kan worden geadviseerd?

3.2 Methode

Het inventariserend veldonderzoek bestaat uit een verkennend booronderzoek. De werkwijze is
gericht op het in kaart brengen van de bodemopbouw en het vaststellen van (grootschalige)
verstoringen, waarbij tevens rekening is gehouden met de aard en de diepte van de geplande
ingrepen.

Op 25 april is een Plan van Aanpak (PvA) opgesteld, waarin de werkwijze van het onderzoek is
vastgelegd. Het PvA is ter beoordeling voorgelegd aan de deskundige namens de bevoegde
overheid, mm I Dit PvA is op 25-04-2024 goedgekeurd.

Voor het beantwoorden van de genoemde onderzoeksvragen is de volgende onderzoeksmethode
toegepast:

Tabel 8. Beschrijving van de onderzoeksmethode

aantal boringen: 14

boorgrid: Twee parallelle raaien met een verdichting in het zuidoosten

diepte boringen: Tot minimaal 25 cm in de top van de Wormer afzetting of tot maximaal 300 cm beneden maaiveld
met minimaal 2 boringen tot een diepte van 4 m -mv

boormethode: Edelmanboor met diameter 7 cm en gutsboor met diameter 3 cm (handmatig)

waarnemingstechniek: versnijden en/of verbrokkelen

De lithologische en bodemkundige kenmerken van de boringen zijn beschreven conform
respectievelijk NEN 5104 en het Systeem voor de bodemclassificatie voor Nederland, de hogere
niveaus' en vastgelegd middels het invoerprogramma Deborah. De X- en Y-codrdinaten en
maaiveldhoogtes zijn ingemeten met een RTK-DGPS met een nauwkeurigheid van 1 cm.

8 Bosch 2005; Nederlands Normalisatie-Instituut 1989.
 De Bakker et al. 1989.
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De oeverafzettingen zijn meestal vanaf het maaiveld aangetroffen met een verstoorde top. Deze
top is zichtbaar verstoord getuige de aanwezigheid van zandbrokken en fragmenten baksteen. Het
gaat hier in de meeste gevallen om een bouwvoor alhoewel er ook diepere verstoringen zijn
waargenomen. In boring 4 is op een diepte van 20 cm -mv (2,0 m -NAP) een fragment van een
pijpekop aangetroffen. Door het ontbreken van een merkteken was het fragment niet nauwkeuriger
te dateren dan de Nieuwe tijd. Vanwege de ligging in een verstoorde laag heeft de vondst geen
archeologische betekenis.

Boven de oeverafzettingen is een laatste veenlaag aangetroffen in de twee boringen (boringen 13
en 14) die het verste zijn verwijderd van de rivier de Aar. Daarnaast was deze veenlaag
aangetroffen in boring 7. De diepte waarop deze veenlaag is aangetroffen zit tussen de 30 en de 85
cm -mv (2,2 tot 2,6 m -NAP). Deze veenlaag is sterk veraard aangetroffen. Alhoewel de veraarde
toestand het gevolg kan zijn van landgebruik in de top van het veen is het in dit geval ontstaan door
moderne grondwaterfluctuaties. Deze fluctuaties waren ook te zien in de vorm van roestviekken in
de kleipakketten onder deze veenlaag. In boring 13 was de top van deze laag verstoord getuige de
aanwezigheid van modern baksteen. Een interpretatie van deze veenlaag is dat deze is ontstaan
nadat de Aar staakte met de actieve sedimentatie in de Romeinse tijd. Nadat deze sedimentatie
stokte waren delen van het plangebied nog steeds zodanig nat dat er sprake was van veenvorming.
Deze veenvorming stopte bij de ontginning van het plangebied.

3.3.2 Interpretatie

Het plangebied ligt langs de rivier de Aar. Tijdens het booronderzoek is aangetoond dat er binnen
het plangebied sprake was van wad-/kwelderafzettingen met daarop een opeenvolging van
verschillende fluviatiele afzettingen en twee fasen van veengroei.

De diepste afzettingen die zijn aangeboord bestaan uit kleiafzettingen met zandlaagjes behorend
tot het Laagpakket van Wormer. Daarboven zijn kom-, crevasse- en oeverafzettingen van de rivier
de Aar gesedimenteerd. In geen van de boringen is in de top van de crevasse- of oeverafzettingen
een vegetatiehorizont of een ‘vuile’ laag aangetroffen. Buiten het directe stroomgebied van de Aar
in het zuidoosten van het plangebied was het landschap nog steeds een veengebied.

Op grond van het ontbreken van archeologisch interessante niveaus kan de middelhoge
verwachting voor resten uit de periode |Jzertijd tot en met de Vroege Middeleeuwen worden
bijgesteld naar een lage verwachting. De lage verwachting voor bewoningresten uit de periode Late
Middeleeuwen tot en met Nieuwe tijd dient te worden gehandhaafd. De aanwezigheid van
ontginningssporen kan echter niet worden uitgesloten. Deze hebben een zeer beperkte
informatiewaarde.

3.4 Conclusies

De in paragraaf 3.1 gestelde onderzoeksvragen kunnen op basis van de bereikte resultaten als
volgt worden beantwoord:

- Wat is de geomorfologische situatie en de geologische en bodemkundige opbouw van het
plangebied?
Tijdens het veldonderzoek zijn afzettingen van het Laagpakket van Wormer aangetroffen
op een diepte van minimaal 3,4 m -NAP. Daarboven zijn rivierafzettingen aangetroffen van
de Aar en zijn twee veenpakketten aangetroffen. De rivierafzettingen bestaan uit
crevasse-, oever- en komafzettingen waarvan de aanwezigheid afhankelijk is van de
ligging ten opzichte van de rivier de Aar.

- Is sprake van een natuurlijke (intacte) bodemopbouw of is deze (deels) verstoord? Indien
sprake is van verstoringen, wat is de diepte en omvang van de verstoring?
Tijdens het veldonderzoek is in de crevasse- en oeverafzettingen van de Aar geen
vegetatiehorizont of ‘vuile’ laag aangetroffen. Ook in de overige pakketten zijn geen
archeologisch relevante niveaus aangetroffen.
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Zijn er archeologisch relevante geo(morfo)logische eenheden of lagen aanwezig in het
plangebied?
Tijdens het veldonderzoek is in de crevasse- en oeverafzettingen van de Aar geen
vegetatiehorizont of ‘vuile’ laag aangetroffen. Ook in de overige pakketten zijn geen
archeologisch relevante niveaus aangetroffen,.
geen begraven bodem aangetroffen. Afgezien van de moderne bouwvoor ontbrak het aan
kenmerken van bodemvorming in iedere boring.
Zo ja, op welke diepte ten opzichte van maaiveld en NAP?
Niet van toepassing.

Alhoewel niet het doel van een verkennend booronderzoek, zijn er desondanks toch
archeologische indicatoren aangetroffen?
Tijdens het veldwerk is een fragment van een pijpekop aangetroffen. Vanwege de ligging
in een verstoord pakket wordt deze vondst niet beschouwd als een aanwijzing voor een
archeologische vindplaats.

In welk opzicht kan op basis van het veldonderzoek de archeologische verwachting worden

bijgesteld?
Op grond van het ontbreken van archeologisch interessante niveaus kan de middelhoge
verwachting voor resten uit de periode |Jzertijd tot en met de Vroege Middeleeuwen
worden bijgesteld naar een lage verwachting. De lage verwachting voor bewoningresten
uit de periode Late Middeleeuwen tot en met Nieuwe tijd dient te worden gehandhaafd. De
aanwezigheid van ontginningssporen kan echter niet worden uitgesloten. Deze hebben
een zeer beperkte informatiewaarde. Tijdens het cnderzoek is geen indicatie aangetroffen
dat er binnen het plangebied een molen heeft gestaan. Op basis van het veldonderzoek
kan de archeologische verwachting worden bijgesteld naar laag.

In hoeverre worden de (mogelijk aanwezige) archeologische waarden bedreigd door
toekomstige planontwikkeling?
Binnen het plangebied worden geen archeologische waarden verwacht.

Is het plangebied voldoende onderzocht en zo nee, welke vorm van nader archeologisch

onderzoek kan worden geadviseerd?
Het plangebied is voldoende onderzocht.
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Aanbeveling

ADC ArcheoProjecten adviseert om het plangebied vrij te geven voor de voorgenomen
ontwikkeling. Het is altijd mogelijk dat tijdens grondwerkzaamheden onverwacht archeologische
vondsten aan het licht komen. Het verdient daarom aanbeveling om de uitvoerder van de
grondwerkzaamheden te wijzen op de plicht deze zogenoemde toevalsvondsten te melden bij de
bevoegde overheid, zoals aangegeven in artikel 5.10 en 5.11 van de Erfgoedwet. De melding dient
behalve bij de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE) tevens plaats te vinden bij de
gemeente Alphen aan den Rijn.

Wij wijzen erop dat de bevoegde overheid op basis van dit rapport een selectiebesluit neemt. De
mogelijkheid bestaat dat dit selectiebesluit afwijkt van het door ons opgestelde advies.
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Invoergegevens

Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - Omgevingswet, wegverkeer

Model: Wegverkeerslawaai
Groep: (hoofdgroep)

Naam Omschr.
WESTKANAAL WESTKANAALWEG
WESTKANAAL WESTKANAALWEG
WESTKANAAL WESTKANAALWEG
WESTKANAAL WESTKANAALWEG

Groep

Gemeentewegen
Gemeentewegen
Gemeentewegen
Gemeentewegen

Wegdek V(MR(D))

Wl -=
Wl -=
Wl -=
Wl =

Geomilieu V2023.2 Licentiehouder: Peutz bv

V(MR (R))

V (MR (N) )

V(MR (P4))

V(LV(D)) V(LV(R)) V(LV(N))

60 60 60
60 60 60
60 60 60
50 50 50

12-5-2025 09:42:53



Invoergegevens

Model: Wegverkeerslawaai
Groep: (hoofdgroep)
Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - Omgevingswet, wegverkeer

Naam V(LV(P4)) V(MV(D)) V(MV(R)) V(MV(N)) V(MV(P4)) V(ZV(D)) V(ZV(R)) V(ZV(N)) V(ZV(P4)) Totaal aantal
WESTKANAAL -- 60 60 60 - 60 60 60 -- 1409,71
WESTKANAAL -- 60 60 60 -- 60 60 60 -- 3823, 94
WESTKANAAL -- 60 60 60 - 60 60 60 -- 1284,51
WESTKANAAL -- 50 50 50 - 50 50 50 -- 1284,51

Geomilieu V2023.2 Licentiehouder: Peutz bv 12-5-2025 09:42:53



Invoergegevens

Model: Wegverkeerslawaai
Groep: (hoofdgroep)
Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - Omgevingswet, wegverkeer

Naam $Int (D) %Int(A) %Int(N) %Int(P4) SMR(D) $%MR(A) %MR(N) $MR(P4) %LV(D) $LV(A) SLV(N) $LV(P4)
WESTKANAAL 6,60 3,22 0,99 - -- -- -- -- 90,91 96,39 90,42 --
WESTKANAAL 6,56 3,36 0,98 - -- -- -- -- 98,26 99,34 98,16 --
WESTKANAAL 6,56 3,37 0,98 - -- -- -- -- 98,72 99,52 98, 64 --
WESTKANAAL 6,56 3,37 0,98 - —- -- -- -- 98,72 99,52 98,64 --

Geomilieu V2023.2 Licentiehouder: Peutz bv 12-5-2025 09:42:53



Invoergegevens

Model: Wegverkeerslawaai
Groep: (hoofdgroep)
Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - Omgevingswet, wegverkeer

Naam MV (D) SMV(A) SMV(N) SMV(P4) S$2ZV(D) $ZV(R) S%ZV(N) %2V (P4)
WESTKANAAL 5,44 2,16 5,74 -- 3,65 1,45 3,85 --
WESTKANAAL 1,57 0,59 1,66 -- 0,17 0,07 0,18 --
WESTKANAAL 1,03 0,39 1,10 -- 0,25 0,09 0,26 --
WESTKANAAL 1,03 0,39 1,10 -- 0,25 0,09 0,26 --

Geomilieu V2023.2 Licentiehouder: Peutz bv 12-5-2025 09:42:53



Invoergegevens

Model: N460
Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMG-2012, wegverkeer
Naam Omschr. ISO H IS0 M. Hbreon Helling Wegdek Totaal aantal %Int(D) $Int (A)
N460 - Oos N460 - Oostkanaalweg 0,00 1,90 0,75 0 WO 11158, 30 6,39 3,48
N460 - Oos N460 - Oostkanaalweg 0,00 -- 0,75 0 WO 12704,73 6,39 3,49

Geomilieu V2023.2 Licentiehouder: Peutz bv 12-5-2025 09:38:26



Invoergegevens

Model: N460
Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMG-2012, wegverkeer
Naam $Int (N) $%MR(D) $MR(A) S3MR(N) SLV(D) SLV(R) SLV(N) %MV(D) S3MV(R) SMV(N) %2ZV(D) $ZV(A) %ZV(N)
N460 - Oos 1,17 - -- -- 91,19 95,76 89,37 6,53 3,14 7,88 2,28 1,10 2,75
N460 - Oos 1,17 - -- -- 91,79 96,06 90,08 5,97 2,86 7,22 2,23 1,07 2,70

Geomilieu V2023.2 Licentiehouder: Peutz bv 12-5-2025 09:38:26



Invoergegevens

Model: N460
Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMG-2012, wegverkeer
Naam V(MR(D)) V(MR(R)) V(MR(N)) V(LV(D)) V(LV(A)) V(LV(N))
N460 - Oos -- -- -- 80 80 80
N460 - Oos -- -- -- 80 80 80

Geomilieu V2023.2 Licentiehouder: Peutz bv

V(MV (D))
80
80

VMV (A))
80
80

V{MV (N) )
80
80

V{(Zv (D))
80
80

12-5-2025 09:38:26



Invoergegevens

Model: N460
Groep: (hoofdgroep)
Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMG-2012, wegverkeer
Naam V(ZV(A)) V(ZV(N))
N460 - Oos 80 80
N460 - Oos 80 80

Geomilieu V2023.2 Licentiehouder: Peutz bv 12-5-2025 09:38:26



Invoergegevens

Lijst van Toetspunten, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - Omgevingswet, wegverkeer

Model: Wegverkeerslawaai
Groep: (hoofdgroep)

Naam Omschr. h:4
AQ1 108211, 64
A02 108222,19
A03 108223, 89
n04 108211, 49
A0S 108198, 27
A06 108186, 77
aAQ7 108175, 29
08 108177, 44
A09 108190, 32
210 108203, 97

¥

462947, 46
462955, 07
462963,29
462980,02
462997, 85

463004,79
462996,57
462983,51
462966,06
462947,56

Hdef.

Relatief
Relatief
Relatief
Relatief
Relatief

Relatief
Relatief
Relatief
Relatief
Relatief

Geomilieu V2023.2 Licentiehouder: Peutz bv

Hoogte A
1,50
E.,.50
1,50
L 00
150

1,50
1,50
1,50
1,50
1,50

Hoogte B
4,50
4,50
4,50
4,50
4,50

4,50
4,50
4,50
4,50
4,50

Hoogte C Hoogte D Heoogte E Hoogte F

7,50
7,50
7,50
7,50
7,50

7,50
2::50)
7,50
7,50
7550

12-5-2025 09:46:48









